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PATRIMOINE ET PARENTE

Le Code Civil s’est toujours abstenu de donner dégnition précise de la
famille, bien que la &amille » soit omniprésente dans le Code de 1804, méfrarsit
y figure rarement. C’est ce qui a permis au conck@voluer, non sans équivoque,
d’'une définition implicite fondée sur le mariagentoe source unique de la famille,
vers un pluralisme issu de I'égalisation des déffdes formes de filiation pour aboutir &
la famille plurielle d’aujourd’hui.

Dans notre histoire juridique la notion de famdl&té constamment liée a celle
de la parenté, d’'une part, et a celle du patrimadrautre part, ces deux constantes étant
souvent dominées par une troisieme qui était lantél de contréler I'accés aux deux
autres par l'institution du mariage.

Le Dictionnaire ROBERT reste toujours attaché ad#on traditionnelle de la
famille qu’il définit ainsi : «es personnes apparentées vivant sous le mémeetoit,
spécialement le pére, la mére et les enfantBlus généralement, la famille est un
groupe de personnes unies par les liens de pasand&@lliance, groupe au sein duquel
s'insére l'individu par l'intermédiaire de ceux guii donnent naissance, ses pére et
mere.

Réseau de parenté et dalliance, la famille estsiawn patrimoine dont
I'existence et la transmission ont été historiquetnessentielles a la survie du groupe
domestique. J'ai expliqué dans ma conférence docB@bre dernier a quel point les
coutumes successorales pyrénéennes d’ainessébuaidrit a la survie de I'exploitation
familiale tout juste capable de pourvoir aux besalfune seule famille, étant donné
I'étroitesse des vallées qui limitait la surface tlrres et des pacages disponibles.

Certes, de nos jours les membres de la familleivent plus sous le méme toit
pour faire valoir ensemble la propriété familialde ce fait, les pére et mere finissent
généralement leurs jours, seuls, et ils abritergmant leurs enfants sous leur toit au
moment de leur mort. Néanmoins, au moment du déuafgré la dispersion et la
géomeétrie variable des familles, le notaire devreoes recenser comme autrefois les
membres de la famille pour établir juridiguemendésolution du patrimoine du défunt.

Le lien juridigue reste donc toujours tres forti mmoment du déces, entre
patrimoine et parenté, méme si ce lien a été a denreprises contesté. Hériter et
transmettre et entre-temps si possible accroigle st I'assise matérielle de la
famille : un droit et un devoir qu’on retrouve t@ut long de I'histoire de notre droit.



LA STRUCTURE FAMILIALE

Comme tous les pays issus du droit romain, letdrancais de la famille
symbolise la famille sous la forme d’'un entrecroisat de relations horizontales et
verticales :

- les liaisons horizontales figurentles relations entre époux, fondées sur les
rapports d’affection qui unissent par le mariagexdadultes venus d’horizons distincts,
le droit francais ignorant toujours, dans I'orduesessoral, toute autre forme de couple
que le couple marié,

- tandis que les liaisons verticales représenteria maniére dont le couple
s’insere dans la longue chaine du renouvellemengdeérations, a laquelle il rajoutera
le maillon supplémentaire des enfants qu’il conaeans cette chaine verticale les
enfants seront pris en compte sans distinctionildgidn, tous les enfants héritant
aujourd’hui a part égale, gu’ils soient issus on dn couple marié.

La séparation entre les deux ordres de relatiomscakes et horizontales se
retrouve constamment dans le droit francais desessons, auquel elle donne sa
structure grace a deux types de régles différemds :relations entre époux sont
gouvernées par les régimes matrimoniaux, tandidegieslations entre les générations
successives procedent du droit des successions.

Ma conférence du 30 octobre dernier a traité uniqument des liaisons
familiales verticales c’est-a-dire de la transmission des biens er@segénérations
successives, grace au mécanisme de la donaticagpagt tout particulierement grace
au nouveau type de donation-partage inventé par tu 23 juin 2006 : la donation-
partage transgénérationnelbe

Ce nouvel instrument juridique permet au pére deilla de répartir ses biens
entre descendants de générations différentes, dantviméme de la génération
intermédiaire. Il s’agit d'une donation-partage @éunit trois générations, grands-
parents, parents et petits-enfants, la génératitamnnédiaire intervenant a l'acte pour
s’effacer en tout ou en partie afin de laisseld@@a ses propres enfants.

La méme volonté de conservation des biens danartdllé au-dela de la
premiere géenération se retrouve dans la nouvelégode de donations inventées par la
méme loi du 23 juin 2006 qui les a dénommédsnrations graduelles et résiduelles
J'ai déja traité ces nouveaux types de donatiorBdeoctobre dernier, mais nous
pourrons y revenir en fin de séance, tout comme kurdonation-partage
transgénérationnelle.



EVOLUTION HISTORIQUE
DES DROITS DU CONJOINT SURVIVANT

Pour le moment, je me bornerai a exposer le sorgrdmd vaincu du droit
successoral de la Révolution et de 'Empire, jexvéive le conjoint survivant, qui a été
le grand oublié du Code de 1804. Deux siécles afg@&®njoint survivant a pris si bien
sa revanche que le Code Civil pare maintenant kgood du titre de <onjoint
successible, alors gu'il n’était a I'origine qu’un successeur irrégulies venant a la
succession juste avant que la succession ne scaréé vacante, faute d’existence
d’aucun parent du défunt, méme trés éloigné.

Le conjoint survivant venait ainsi apres la famitlar le sang, qui a I'époque
s’étendait jusqu’aux cousins au®ldegré. C’est dire la place infime qui était fadle
conjoint survivant dans I'ordre successoral danglaion originale du Code Civil.

Aujourd’hui, depuis la loi du 3 décembre 2001, émbdence d’enfants, le
conjoint survivant recueille la totalité de la seission, c’est-a-dire qu’il élimine tous les
collatéraux du défunt, freres et sceurs comprisgeasiers ayant rétrogradé dans I'ordre
successoral au niveau des collatéraux ordinaires.

Seuls les pere et mére ont encore droit, en I'alesde descendants du défunt, a
un quart chacun de la succession, a moins q@kiste des dispositions testamentaires
prises par le défunt au profit de son conjoint tgd évinceraient : la réserve des
ascendants a en effet été supprimée par la loBdui@ 2006. Le conjoint survivant a
achevé ainsi sa promotion dans l'ordre successda@i il occupe maintenant le
premier rang en concurrence avec les enfants eedédants du défunt, deux siécles
apres avoir été quasiment ignoré par le Code @ank le classement dbs/ers Ordres
de Succession

Ainsi, bien que le mariage ait cessé d’étre la seuforme de couplereconnu
par la loi, il n'en demeure pas moins qu'’il est@mecle seul mode de couple susceptible
de conférer des droits au survivant en cas de déces

En effet, dans les cas de dissolution par décéisd’'sm concubinage, soit d’'un
PACS, la loi successorale ignorera systématiquentemntintéréts patrimoniaux du
concubin ou du partenaire survivant, puisqu’ilstsonis les deux restés des étrangers
par rapport au défunt et donc par rapport a laession dont ils ne sauraient faire partie
en tant que successibles.

A ce point de vue, le droit successoral francaia pas évolué depuis le
Consulat, sa maxime restant probablement celle deaj@arte, Premier Consul,
énongant cette formule lapidaire :Les concubins se passent de la loi, la loi se
désintéresse d’euwx C’est toute la différence entre une situatian dioit et une
situation de fait, en dépit de l'introduction duncabinage et du PACS dans le Code
Civil par la loi du 15 novembre 1999 : mais il @shi que cette loi avait pour but la
reconnaissance du couple homosexuel et non pataliration d’'un «nariage bis »



LIGNAGE ET MARIAGE

Dans la conception originelle du Code Civil, le joamt survivant avait toutes
les raisons de ne pas hériter de son époux, puisittait pas son héritier par le sang.
Il n'y avait en effet aucune raison de risquer éeodter les biens de famille au profit
d’'une autre famille par le sang, qui serait susbéptde les récupérer au déceés du
conjoint survivant, a défaut de descendants duageriLe Code Civil privilégiait donc
les intéréts du kgnage» aux dépens de ceux dunariage ».

C’est au contraire par les effets du mariage qit’éssurée la protection du
conjoint survivant pour le cas de déces. Car siélgsux font confiance au régime
matrimonial Iégal de la communauté en se mariam santrat, le conjoint survivant est
automatiquement protégé lors de la liquidationuepdrtage du régime de communauté
qui suivra le décés de son époux.

En effet, le partage de la communauté lui attribuane demi-part de la
communauté et donc de quoi maintenir en principe ts@in de vie apres le déces.
L’avantage est d’autant plus sensible que danso@ende vie ancien, la femme restait
au foyer tandis que le mari alimentait, seul, lapwnauté par son travail et qu’il
partageait ensuite avec elle I'enrichissement ammamunauté ; au déceés de son époux,
le conjoint survivant recueillait donc la moitié de communauté sans participer
néanmoins a la succession, vis-a-vis de laqueliailt un étranger en présence des
enfants et de la famille du défunt.

Il existe d’autre part dans tous les systemes juriques un équilibre entre les
régimes matrimoniaux et les succession€’est ainsi que dans le droit anglo-saxon, ou
il N'existe pas de communauté conjugale, les épaiart séparés de biens a défaut de
contrat de mariage, leommon lawoffre au survivant des époux une protection en lui
octroyant des droits dans la succession.

Les notaires se montrent évidemment tres atteatifs risques internationaux
suscités par une telle dualité : si deux épouxcaens’installent en Angleterre et que le
mari y décede, sa veuve sera doublement avantgugiela communauté francaise,
d’'une part, et par la succession anglaise, d’qudre; au lieu que dans le cas inverse, si
un couple anglais vient vivre en France, la veusque d’étre abandonnée a un sort
rigoureux par la double absence de communautéeiaegiade droits successoraux dans
la loi francaise. C’est cet équilibre si ancienaquaurait pu croire définitivement établi,
que la loi francaise a progressivement remis esecau

Certes, cet équilibre ancien qui cantonnait lesitglrolu conjoint sur la
communauté, tandis que les héritiers par le sangastageaient la totalité de la
succession, n'a pas persisté plus d’'un siécle dangyueur initiale, puisqu’en 1891 le
conjoint survivant obtiendra une quotité d’'un quartusufruit en présence d’enfants du
defunt.

Mais déja les époux avaient la possibilité, d’apréete Code de 1804de se
consentir réciproquement des donations ou de peetids dispositions testamentaires
'un en faveur de l'autre, a la condition que ceeralités entre époux ne portent pas
atteinte a la réserve prévue par la loi au praf#t descendants ou des ascendants, si bien



que, des 1804, les époux ont pu se donner réciprogot la totalité de leurs biens a la
condition qu'ils ne laissent ni de descendantsasaendants.

Pour étudier les droits du conjoint survivant agedéd’'un époux, il faut donc
distinguer entre :

- ce que les juristes appellent I'ordre |égal dedacession, qui fixe le quantum
de succession auquel aura droit le conjoint lordgu#eces survient sans testament ni
donation entre époux,

- et le cas ou le conjoint est bénéficiaire d'uaraage consenti par le défunt soit
par testament, soit par donation entre époux, oarerpar contrat de mariage.

DEFINITION DU CONJOINT SUCCESSIBLE

Avant d'étudier les droits doonjoint successibjal faut préciser quelle doit étre
la situation juridique du conjoint pour étre apteemendiquer des droits successoraux
dans la succession de son époux prédécédé. Enaeffetoment du déces, une instance
en divorce ou en séparation de corps peut étreamégours entre les époux, de méme
gu’un jugement de séparation de corps peut dégadétrenu définitif entre eux.

Dans ces différents cas, le conjoint est-il enesréroit d'étresuccessibl@

La loi de 2001 qui a institué leonjoint successibleavait prévu d’exclure le
conjoint survivant de la succession dans les difftas hypothéses de crise du couple
qui viennent d’étre évoquées. Par contre la réfadmelivorce de 2004 a prévu que le
conjoint survivant séparé de corps conserverag deoits successoraux ; en
conséguence, la loi du 23 juin 2006 est revenud'extlusion du conjoint dans tous
ces difféerents cas et elle a défini sous l'arti€B2 nouveau du Code Civil la qualité du
conjoint successible :

Art. 732 : «Est conjoint successible le conjoint survivant dororcé ».

Ainsi, tant qu’il 'y a pas de jugement de divomdevenu définitif entre les
époux, le conjoint reste donc successible. Or, daus les cas de divorce contentieux,
le jugement ne devient définitif qu’aprés que ttassdélais d’appel et de cassation sont
expirés ou que sera intervenu l'arrét de cassatibmendra le divorce définitif.

Dans ces conditions, lorsqu’une instance en divorcen séparation de corps
est engagée et que les conjoints veulent se privatuellement de leurs droits
successoraux, ils devront rédiger un testament &ftet. Si de telles dispositions ne
sont pas prises, le conjoint survivant contre léque telle action est engagée ou vis-a-
vis duquel un jugement de séparation de corpses&ndi définitif, va pouvoir prétendre
néanmoins a l'intégralité de ses droits succesgorau

Une consultation auprés des conseils des épouxdbawu notaire) sera donc
souvent utile pour connaitre la conduite a suiaestce genre de situation.



TEXTES

Les deux principaux textes qui ont modifié le dmaitcessoral dans ce début de
XXle siécle sont :

- Loi du 3 décembre 2001 relative aux droits du cgaint survivant et des
enfants adultérins et modernisant diverses disposiins du droit successoral,

- Loi du 23 juin 2006 portant réforme des successis et des libéralités.

L’intitulé de la loi du 3 décembre 2001 passeratminsolite si 'on ne se
replacait pas dans le contexte qui a entouré le det 'augmentation des droits du
conjoint. Par décision de la CEDH (Cour européedes droits de 'homme) du®1
février 2000, la France venait d’étre condamnéesdbaffaire MAZUREK pour
discrimination en matiere successorale a I'égard’@&ant naturel adultérin, pour
atteinte au droit au respect de ses biens découdabarticle 760 du Code Civil qui lui
allouait une part de succession inférieure de gaittelle des enfants légitimes.

En conséquence, le Gouvernement Francais a éteicrde verser a I'enfant
adultérin 1ésé la différence entre la somme quwditirecueillie dans la succession et
celle qui lui serait revenue si un partage égaitadta effectué. Le législateur s’est donc
saisi de l'occasion fournie par la réforme destdrdiu conjoint survivant pour faire
disparaitre les dispositions restreignant la vocasuccessorale de I'enfant adultérin,
qui étaient a la source de I'inégalité condamnéa@u des Droits de 'Homme dans
I'affaire MAZUREK.

Observons que l'inégalité a laquelle il a été nims gar la réforme de 2001
remontait & la loi du 3 janvier 1972 sur la fil@ati qui avait assimilé les enfants
adultérins aux enfants légitimes. Toutefois, au dagprésence dans la succession de
I'époux au préjudice de qui avait été commis I'é€hd, ou d’enfants Iégitimes, la part
de I'enfant naturel adultérin était réduite &a«moitié de la part a laquelle il aurait eu
droit si tous les enfants du défunt, y comprishéime, eussent été Iégitimes ».

La loi du 3 janvier 1972 ne placait donc pas I'emfaaturel adultérin en
situation d’infériorité absolue, puisqu’il recevads droits entiers lorsqu’il n’y avait pas
de situation de concurrence avec le conjoint o &egenfants légitimes.

Depuis la loi du 3 décembre 2001, I'enfant adultéecueille désormais ses
droits entiers dans la succession de son autelir,squrouve on non en concurrence
avec le conjoint victime de I'adultére ou avecdeants Iégitimes.



PLAN

L’étude des droits successoraux du conjoint suntiva €tre divisée en deux
parties :

1°) L’hypothese ou le conjoint se trouve, au dédeésson époux, en présence
d’enfants du défunt,

2°) Les difféerents cas ou le défunt ne laisse gadebcendants mais des parents
au degré successible.

LE CONJOINT SUCCESSIBLE
EN PRESENCE DE DESCENDANTS

C’est la loi du 9 mars 1891 qui a permis au comnjsurvivant d’entrer dans la
catégorie des successibles du défunt en préseneefadts en lui accordant
parcimonieusement une quotité d’1/4 en usufruit.

Cette quotité est restée identiqgue pendant to¥iXe siecle, tandis que des lois
nouvelles sont venues augmenter a plusieurs redeageossibilité donnée aux époux de
s’avantager réciproguement par des donations outetaments. C’est ainsi que la
quotité disponible entre époux en présence d'esfarété progressivement augmentée.
Depuis 1972 cette quotité a été portée a 1/4 enegpfwopriété et 3/4 en usufruit ou a la
totalité en usufruit de la succession, que lesrgafaoient ou non des enfants issus du
mariage.

Il en est résulté a la fin du XXe siécle, un éaetsituation excessif entre le
conjoint bénéficiaire d’'une libéralité entre épatxle conjoint qui ne recevait que son
maigre quart d’usufruit Iégal en cas de décestates

Mais si tout le monde reconnaissait l'insuffisandes droits successoraux
accordés par la loi au conjoint survivant, la reche d’'une augmentation les
concernant s’est révélée épineuse. En effet, lessgs survivantes ne constituent pas
une population homogén@n en distingue au moins trois catégories principak:

Généralementles époux appartiennent a la méme génératioh@nine a deux
ou trois ans de plus que la femme au moment duagg@riComme I'espérance de vie de
la femme est supérieure de sept a huit ans, laiesumoyenne de I'épouse est
statistiqguement d’'une dizaine d’années. Dans cgleasonjoint survivant n’est qu’un
« passant dans la successionSi ce «passant» hérite en pleine propriété, il y aura une
seconde mutation dans un délai assez bref. Au dedmrla fiscalité et des frais, la
formule de la dévolution de l'usufruit au conjoistirvivant présente une supériorité

évidente.



Il existe un second groupale veuves qui est constitué par des femmes qui se
retrouvent en situation de veuvage prématuré dudfaila mort d’'un mari jeune par
accident ou maladie. Ce genre de situation eseptibte de mettre I'épouse survivante
dans une situation financiere difficile, surtouteie n'a pas d’activité professionnelle
propre, d’autant que les enfants sont jeunes dattes @deuxieme hypothese.

La aussi, la solution d’'un usufruit universel aoffirdu survivant parait étre la
solution convenable, d’autant qu’elle lui permetpdEenniser ses droits de jouissance
légale, qui, sinon, ne seraient que provisoiresesubiens de ses enfants mineurs.

Mais il existe un troisieme groupede conjoints dont le contexte familial
s'accommode moins bien de cette solution : il $'agis veuves en secondes noces,
sinon davantage. La difficulté peut alors venir@umésentente entre I'épouse ultime et
les enfants des précédentes unions.

Pour ce dernier groupe de veuves, une vocation drom partiel en pleine
propriété de la succession parait préférable, deiareaa permettre au survivant de
reprendre sa liberté et aux descendants du détuntagtoir pas a attendre indéfiniment
le déces d’'une belle-mére quelquefois aussi jeu’eug avant de pouvoir entrer en
possession de leurs droits successoraux... sans @olaptlitiges probables entre les
nus-propriétaires et I'usufruitiére tout le tempe glurera I'usufruit.

La loi du 3 décembre 200lva prendre en compte cette dualité de situations e
stipulant sous l'article 757 nouveau du Code Cauik le conjoint survivant recueille
des quotités difféerentes selon que les enfants é&unt sont ou non des enfants
communs des deux époux.

Quand tous les enfants sont issus du mariagkes deux époux, le conjoint
survivant recueille, a son choix, l'usufruit de tatalité des biens existants ou la
propriété du quart des biensde I'époux prédécédé.

Par contre, en présence d'un ou plusieurs enfantsugjne sont pas issus des
deux époux le conjoint survivant n’a droit qu’ala propriété du quart> des biens de
sSon époux.

En présence denfants, les droits du conjoint sani ont donc été tres
sensiblement augmentés puisqu’il recoit dans tesscas le quart en propriété et non
plus seulement le quart en usufruit. En outre,qeestous les enfants sont issus du
mariage du défunt avec le conjoint survivant, cenide peut opter pour la totalité en
usufruit de la succession.

Ainsi le conjoint survivant recoit-il aujourd’huiatts la succession intestat de
son époux certaines des quotités qui ne pouvasmiare lui étre octroyées que par une
donation entre époux. Le conjoint a donc avancé dlandre successoral et il vient
maintenant concurrencer de plein droit les héstmar excellence du défunt, que sont
les enfants, jusque dans leurs droits en pleingrigie.



TROIS REMARQUES AUTOUR DES
LIBERALITES ENTRE EPOUX
EN PRESENCE D’ENFANTS

| - Les droits ab intestat du conjoint survivantn’ont été véritablement élargis que
dans le cas ou les descendants du défunt soniseussdu mariage des deux époux.

Par contre, le conjoint survivant reste désavantns le cas ou il existe des
enfants du défunt qui ne sont pas issus du macdagenun des deux époux. Dans cette
hypothése, en effet, le conjoint ne pourra pasrgpaer I'usufruit de la succession ; il
sera obligé de se contenter du quart en propre&é&ui entrainera le partage de la
succession des le déceés et la quasi impossibditéster dans son cadre de vie.

Comme on peut I'imaginer, la loi du 3 décembrel280/0ulu arbitrer entre les
différents intéréts en présence ; elle a eu ceamagmt a I'esprit les conflits d’intéréts
entre enfants d’'un premier mariage et conjointemmosdes noces. Toutefois, la solution
retenue est loin d’étre juste dans tous les cadal¥s non issus du mariage.

En particulier, la présence d’'un enfant adultéxna pour conséquence de priver
le conjoint survivant du droit d’opter pour l'usuir de la totalité de la succession, qui
lui aurait donné la possibilité de rester danscamre de vie.

Ainsi, malgré I'extension des droits ab intestat @bnjoint survivant, on ne
saurait trop recommander aux époux la signatureeddonation entre époux ou la
rédaction d’'un testamerd,toutes fins utiles.

Rappelons que, depuis 1972, un époux pedisposer en faveur de l'autre
époux, soit de la propriété de ce dont il pourdigposer en faveur d’'un étranger, soit
d’'un quart de ses biens en propriété et des tratses quarts en usufruit, soit encore de
la totalité de ses biens en usufruit seulemermjue les enfants ou descendants soient
«issus ou non du mariage(art. 1094-1 C. Civ).

Le conjoint bénéficiaire d’'une libéralité entreoég conserve donc un avantage
certain sur celui qui ne recueille ses droits quiatiestat, méme si ceux-ci viennent
d’étre nettement améliorés par la loi du 3 décer@bfH.

Il — Depuis la loi du 23 juin 2006,le conjoint survivant, bénéficiaire de la quotité
disponible, n'est plus enfermé entre les trois ayilégales de larticle 1094-1 ci-
dessus : usufruit universel, ou quart en propréttéois autres quarts en usufruit, ou
quotité disponible ordinaire.

Sans pouvoir aller au-dela de ces trois optioastekte nouveau permet au
conjoint de limiter son acceptation de la libéglit une partie seulement des biens et
droits dont il a été gratifié.



Bien plus, il a été ajouté un paragraphe fiscBdrdicle 1094-1 du Code Civil,
qui précise que ceantonnementdes droits du conjoint ne pourra pas étre consicks
successibles.

Ainsi, au lieu de figer définitivement les partssdhéritiers, I'acceptation de la
donation entre époux pourra n'étre que partiekegai donnera plus de souplesse au
partage de la succession future du premier décede.

Cette amélioration sera particulierement senstdie cas de partage de la
succession entre le conjoint survivant et les dsfesus d’'un précédent mariage, car
les enfants communs des deux époux laissent génmaat le survivant en possession
de I'ensemble des biens de I'indivision jusqu’a déaes.

Il — Enfin, un changement de régime matrimonialpermet toujours aux époux de se
donner réciproquement au-dela de la quotité disperst méme la totalité de leurs
biens sans aucune limitation, s’ils adoptent lemégde la communauté universelle,
assorti d’'une clause d’attribution intégrale déecebmmunauté au profit du survivant.

L’article 1525 du Code Civil stipule en effet qde telles clausesnre sont point
réputées des donations, ni quant au fond, ni gq@atd forme, mais simplement des
conventions de mariage et entre associés »

N’étant pas considérée comme une donation entrex¢fpattribution intégrale
de communauté ne peut donc pas étre réduite aitesihe la quotité disponible.

Mais il existe des héritiers vis-a-vis desquelsclause d’attribution garde le
caractére d’'une libéralité : ce sont les enfantplikne seraient pas issus des deux
époux». lls peuvent demander la réduction de la comermhatrimoniale passée entre
les deux époux dans la mesure ou elle aurait géetrdavantager le survivant au-dela
du triptyque de l'article 1094-1.

Cependant la loi du 23 juin 2006inspirée par le méme esprit de souplesse que
celui qui permet le cantonnement des droits duainhjoffre a ces enfants la possibilité
de renoncer a demander immédiatementcette réduction, et donc de n'y procéder
gu'au déces du conjoint survivant. Il s’agit d'umgplication particuliere de la
renonciation anticipée a I'action en réduction.

Cette renonciation provisoire par les enfants @nfitpdu conjoint survivant est
assortie d'un privilege mobilier, et d’'un inventides meubles et de l'état des
immeubles. Comme la RAAR de droit commun, qui aéttaliée dans la précédente
séance du 30 octobre 2007, cette renonciationuéstrédonnée a un lourd formalisme
qui nécessite un acte authentique recu par deuxirestet la signature séparée de
chaque renoncant en la présence des seuls notafiesde garantir 'absence de
pression subie par le renoncant.



ABSENCE DE DESCENDANTS

| ABSENCE DE DESCENDANTS ET D’ASCENDANTS PRIVILEGIES

1°) Dans ce cas, le conjoint a droit a la totalitéesauf le cas particulier des
« biens de famille qui constituent une nouvelle catégorie de biatreduite dans notre
droit par la loi du 3 décembre 2001.

La solution de principe est extrémement simple :

«En l'absence d’enfants ou de descendants du défuhe ses pére et mere, le
conjoint survivant recueille toute la successio(C.Civ. art. 757-2).

C’est le terme d’'une évolution qui a débuté pdoiladu 26 mars 1957. Depuis
lors, le conjoint survivant primait les collatéraordinaires ; avec la loi du 3 décembre
2001, il 'emporte également sur les collatérauyil@giés (freres et sceurs).

Le resserrement de I'ordre successoral autoua dentille nucléaire (pére, mere
et enfants éventuels), aboutit donc a I'éliminatoes fréres et sceurs au profit du
conjoint survivant, apres I'élimination des collaéx ordinaires.

2°) Néanmoins, les fréres et sceurs n’'ont pas été privés la totalité de leurs
droits. En effet, l'article 757-3 dispose :

«Par dérogation a l'article 757-2, en cas de prédeckes pere et mere, les
biens que le défunt avait recus d’eux par successiodonation et qui se retrouvent en
nature dans la succession sont, en I'absence deeddants, dévolus pour moitié aux
fréres et sceurs du défunt ou a leurs descendamtsnmémes descendants du ou des
parents prédécédés a I'origine de la transmission.

Ce texte découle d’'un compromis parlementaireeeleis tenants du lignage et
les tenants du ménage. En effet, le texte de I'ivbdé&e Nationale, voté sur proposition
de Monsieur VIDALIES, prenait le parti radical diéiner les freres et sceurs. Mais le
Sénat a fait observer que, s'il I'on voulait égitjue et éliminer tout a fait les freres et
sceurs, il fallait aussi priver les pere et mérdales droits successoraux puisque les
freres et sceurs seront les bénéficiaires finauxbiss qui remonteront aux pere et
mere.

I en est finalement résulté une solution de camps €laborée par la
Commission Mixte. Elle consiste a instaurer un reauwvdroit de «etour lIégal» dans
notre droit au profit des fréres et soeurs du dé&unles biens recus par celui-ci de ses
pére et mére par succession ou donation, lorsebieas se retrouvent en nature dans
la succession. A défaut de descendants, la matiged <iens de famille sevient aux
freres et sceurs du défunt, pour leur servir de emsattion a la privation de leurs droits
par le conjoint survivant.



3°) Jamais les fréres et sceurs n'ont été des héritierdservatairesdu défunt,
seuls les descendants, et, jusqu’en 2006, les dacex) ont bénéficié de cette qualité.

En conséquence, toute donation ou legs universdiehs entre époux prive
automatiquement les freres et sceurs de tous leaits @t notamment de ce nouveau
droit de retourlégal introduit par la loi du 3 décembre 2001.

Aussi, bien que le conjoint hérite aujourd’hui kdetotalité, en I'absence de
descendants et d’ascendants du défunt, il estpedsable de prendre des dispositions
entre époux afin d'éviter au conjoint survivant tesque d’avoir a procéder
éeventuellement au partage desiens de famille> avec les fréres et sceurs du défunt.

ABSENCE DE DESCENDANTS
PRESENCE D’ASCENDANTS PRIVILEGIES

Loi du 3 décembre 2001
A la suite de la loi du 3 décembre 2001, I'artic&-1 prévoit :

« Si, a défaut d’enfants ou de descendants, le dédiss#e ses pere et mere, le
conjoint survivant recueille la moitié des biensadtre moitié est dévolue pour un
quart au pére et pour un quart a la mere. »

« Quand le pere ou la mere est prédécédé, la guairtui serait revenue échoit
au conjoint survivant. »

Jusqu’a présent, dans une telle hypothese, ihit fgu de répartir la succession
entre les ascendants et les collatéraux privilégag en tenant compte des droits du
conjoint survivant. La loi nouvelle a donc simmifla répartition en la limitant aux
ascendants et au conjoint ; les ascendants piigdégonservaient par ailleurs leur
réserve dans la loi du 3 décembre 2001, celle-ahcodant exactement avec leur
vocation successorale.

On retrouve, la encore, I'esprit de la loi qui dstresserrer la dévolution autour
de la famille stricte, puisque les collatéraux péryies ont perdu leurs droits, tandis que
les ascendants ordinaires (les grands-parent&ténéux aussi, éliminés en présence du
conjoint.

Mais, perdant leurs droits successoraux, les grpadents ont recu en
compensation, mais uniguement s'ils sont dans $eibele droit de bénéficier d'une
créance d’aliments contre la succession.

Loi du 23 juin 2006

L’amélioration des droits héréditaires du conjoiet s’est pas arrétée en 2001 ;
la loi du 23 juin 2006 a, en effet, supprimé la r&ve des ascendanfgjui constituait
une atteinte a la liberté testamentaire du disgas&redé sans enfants et voulant laisser
la totalité de ses biens soit a son conjoint, &itute autre personne.




L’ancien article 914 fixait la quotité disponildela moitié des biens si, a défaut
d’enfants, le défunt laissait un ou plusieurs adaats dans chacune des lignes,
paternelle et maternelle, et aux trois-quarts regéillaissait d’ascendants que dans une
ligne.

La loi du 23 juin 2006 a abrogé purement et simmglet I'article 914 et
supprimé la réserve aussi bien des ascendantdépiés (pére et mere) que des
ascendants ordinaires (grands-parents et au-dela).

Rappelons que, pour avoir droit a leur résengalcendants devaient venir a la
succession. Ainsi, les ascendants ordinaires étaigartés en présence de collatéraux
privilégiés acceptant la succession.

Cette suppression renforce donc la liberté patriederd’un testateur pour tenir
davantage compte de la réalité des familles olidas entre le défunt et ses ascendants
sont souvent distendus, la famille se limitant tes gn plus au ménage avec ou sans
enfant.

Tout en supprimant la réserve des pére et metei tee 2006 n’a pas supprimeé
cependant leurs droits héréditaires en présenamjoint survivant de leur fils ou de
leur fille décédés sans enfants. Ces droits héiéekt qui s’élevent a un quart pour
chacun d’eux, ont été énonceés ci-dessus sougl&amnb7-1 du Code Civil.

Les péere et mere continuent donc a hériter d’'unrtgela propriété dans la
succession de leurs descendants (fils ou filledés intestat sans enfants. Mais ce
quart héréditaire ne constitue plus une réserieepeduvent donc en étre privés par une
disposition testamentaire prise par le défunt.

En contrepartie de la suppression de leur réseryda loi de 2006 a mis en
place un nouveau éoit de retour» légal au profit des pére et mere et non pas des
ascendants ordinaires, jadis réservataires.

Le nouvel article 738-2 dispose :

«Lorsque les pére et mere ou I'un d’eux surviventdéfunt et que celui-ci n'a
pas de postérité, ils peuveddns tous les cas exercer un droit de retour, a concurrence
des quotes-parts fixées au premier alinéa de Latir38(c’est-a-dire 1/4 chacunjur
les biens que le défunt avait recus d’eux par donat>

« La valeur de la portion des biens soumise autddei retour s'impute en
priorité sur les droits successoraux des pere geme

« Lorsque le droit de retour ne peut s’exercer ature, il s’exécute en valeur,
dans la limite de I'actif successoral. »

A la différence de ce qui est admis poudteit de retourdont bénéficient les
collatéraux privilégiés, ce nouveau droit de re@wm caractére d’ordre public, les pére
et mére ne pouvant pas en étre privés par testamerntonation entre époux. Le
législateur a en quelque sorte rétabli le droiteteur Iégal de I'ascendant donateur qui
existait déja dans le Code Napoléon et avait patidi&viter que les biens donnés par
un ascendant soient détournés de sa lignée.



Ainsi, tout en resserrant la famille autour desudpde Iégislateur a ressuscité la
notion de lignage grace a deux nouveamits de retourqui ont été instaurés
respectivement par la loi du 3 décembre 2001 afit pies fréres et sceurs, et par la loi
du 23 juin 2006 au profit des pére et mére.

) ABSENCE DE DESCENDANTS
QUOTITE DISPONIBLE LIMITEE PAR LA RESERVE DU CONJ@AIT

Nous avons vu gqu’en I'absence de descendantsnjeint survivant recueille la
moitié de la succession de son époux et, en datpgrt des péere et mere de celui-ci si
ses pere et mére sont décédés. Le conjoint sutviganeille également la part des pére
et mere, méme non déceédés, s’il est donataire gaidiée universel de son époux par
donation ou testament.

Au surplus, depuis la loi du 3 décembre 2001, 0oigjaint survivant est devenu
I'héritier réservataire de son époux en l'abserede@scendants. Dans ce cas, I'époux ne
peut plus dorénavant déshériter son conjoint de gas 3/4 de la succession, puisque
1/4 de la succession revient au conjoint a titreéderve, selon les termes de l'article
914-1 du Code Civil modifié par la loi du 23 juif@®, ainsi rédigé :

«Les libéralités, par actes entre vifs ou par tegamne pourront excéder les
trois quarts des biens si, a défaut de descendamtéfunt laisse un conjoint survivant
non divorce. »

Une nouvelle réserve héréditaire a donc été inttecen 2001 dans notre droit
successoral au profit du conjoint survivant. Cetéserve est égale a ses droits
héréditaires d’'1/4 en pleine propriété en présatieefants, la différence étant qu’en
présence d’enfants il peut en étre prive, alorsap@/4 héréditaire devient réservataire
en I'absence d’enfants.

Il s’agit d’'une réserve subsidiairequi ne prend naissance qu’en I'absence de
descendants et en remplacement de la réserve gai@caile ceux-ci. Le conjoint ne
devient donc réservataire qu'a défaut des vérisahiéservataires qui sont les
descendants du défunt.

En instituant une réserve au profit du conjoiat]dgislateur semble avoir eu a
I'esprit le cas ou les époux n'ayant pas pu av@nfénts communs, reportent leur
génerosité de la téte des enfants qu’ils n'ontgagsvoir sur des neveux ou des tiers,
par exemple. Ceci a souvent lieu sans esprit devailahce particulier entre les
conjoints: la loi ne vise donc qu’a cantonner uBegosité irraisonnée qui cherche a
s’employer.

Il faut en effet mettre en corrélation ce nouvécke 914-1 avec l'article 757-2 :
en I'absence de descendants et d’ascendants gi@sg|d’héritier normal d’'un époux est
le conjoint, qui recueille la totalité de la suies. Malgré cela, I'époux conserve sa
liberté testamentaire, que le Iégislateur a entargghendant restreindre en introduisant
une réserve au profit du conjoint.



DROITS DU CONJOINT
SUR LE LOGEMENT DE FAMILLE

La discussion de la loi du 3 décembre 2001 a BAdgdée Nationale a fait
apparaitre que le régime des libéralités était ecoahu d’'une majorité de couples. Ce
sont le plus souvent des couples aisés, disposamtpatrimoine et mieux informés,
qui, organisant leur succession, recourent a laatitom au dernier vivant ou au
testament en faveur du conjoint. A défaut de I'avVait, le décés accidentel ou précoce
laisse le conjoint survivant sans protection agtre celle de la loi.

C’est pour pallier a cette méconnaissance du desitlibéralités entre époux que
la loi du 3 décembre 2001 a institué un droit peiéel au profit du conjoint survivant,
permettant a ce dernier de conserver la jouissdndegement de famille, qu’il ait été
pris ou non des dispositions entre époux.

Ce droit est en réalité double, puisqu’il fauttidiguer le droit de jouissance de
I'article 763 C. Civ. et le droit d’habitation etudage de l'article 764 C. Civ.

LE DROIT DE JOUISSANCE TEMPORAIRE

Il s’agit d’'une création de la loi du 3 décembf@2, qui figure sous l'article
763 du Code Civil.

L'alinéa I* est ainsi rédigé : 8i, a 'époque du déces, le conjoint successible
occupe effectivement, a titre d’habitation prindgaun logement appartenant aux
époux ou dépendant totalement de la successiargel plein droit, pendant une année,
la jouissance gratuite de ce logement, ainsi que ndobilier, compris dans la
succession, qui le garnit ».

Le texte (alinéa 2) envisage ensuite I'hypothésen dogement qui est en
location : «Si son habitation est assurée au moyen d’'un bddyar, les loyers lui
seront remboursés par la succession pendant I'anaéefur et a mesure de leur
acquittement »

Ces dispositions se rattachent a une évolution ahagle du droit civil qui a
dégagé la notion de droit fondamental au logement: le droit de celui qui habite
I'emporte, par considération d’humanité, sur leitdie celui qui est propriétaire, ici sur
le droit des héritiers.

L'article se poursuit : «es droits prévus au présent article sont répufiéste
directs du mariage et non droits successorawtl»s’agit donc d'un avantage
matrimonial hors actif successoral, c’est-a-dira texable ; mais le texte signifie aussi
que toutes les formes d’union libre sont excluesate bénéfice, avec ou sans pacte de
solidarité.

Au moment du vote de la loi du 3 décembre 200Hetcaier point a donné lieu a
une vive discussion a I’Assemblée Nationale, lenmmteur de la loi de 1999 sur le



PACS étant intervenu pour étendre ce droit de gamse apres déces aux partenaires
civils.

Finalement, cette extension ne verra le jour que te la réforme du PACS
issue de la loi du 23 juin 2006, que nous analysepdus loin.

Enfin, le droit de jouissance du logement de fenekt un droit d’ordre public
pour le conjoint qui ne peut pas en étre privétpstament. Il en sera differemment lors
de I'extension du méme droit aux partenaires cel2006, lesquels ne disposeront que
d’un droit supplétif dont ils pourront étre privear testament

LE DROIT VIAGER D'HABITATION ET D’'USAGE

Il est prévu dans son principe par l'article 764@hde Civil, alinéa 1 : «Sauf
volonté contraire du défunt exprimée dans les damrh de l'article 971, le conjoint
successible qui occupait effectivement, & I'époque déces, a titre d’habitation
principale, un logement appartenant aux époux oyeddant totalement de la
succession, a sur ce logement, jusqu’a son déceglrait d’habitation et un droit

d’'usage sur le mobilier, compris dans la succesd®garnissant ».

Contrairement au droit de jouissance précéderdraien’est pas d’ordre public.
Le défunt peut en priver le survivant par testanaemihentique.

La Commission des Lois du Sénat avait proposécquaroit d’habitation soit de
droit et hors d’atteinte par une disposition tesataire ; en vain, le rapporteur des lois
a I’Assemblée Nationale s’y opposa catégoriquenymir consacrer la liberté laissée a
I'époux prédéceéde de faire en sorte que le draisatie et d’habitation viager de son
conjoint ne s’applique pas.

De ce fait, le droit viager au logement au prafit conjoint survivant est
relativement fragile.

Ce droit d’'usage du logement est assez particpherrapport au droit d’'usage
classique, puisque le conjoint dispose de la fa@iteptionnelle de pouvoir changer de
logement. L’article 764 stipule en effet que, paragjation aux interdictions habituelles
en matiére de droit d’'usagelotsque la situation du conjoint fait que le logarhgrevé
du droit d’habitation n’est plus adapté a ses baspie conjoint ou son représentant
peut le louer a usage autre que commercial ou adgiafin de dégager les ressources
nécessaires a de nouvelles conditions d’hébergement

Contrairement au droit de jouissance de l'artit3, le droit d’habitation de
I'article 764 reléve du droit successoral et norddait matrimonial. Il est donc taxable
et il faut combiner ce droit d’habitation avec tisits |légaux que le conjoint survivant
recueille dans la succession de son €poux.

A cet égard, l'article 765 donne la solutionLacvaleur des droits d’habitation
et d’'usage s’'impute sur la valeur des droits suscesux recueillis par le conjoint. »



« Si la valeur des droits d’habitation et d’'usagst inférieure a celle de ses
droits successoraux, le conjoint peut prendre Imgl@ment sur les biens existants. »

« Si la valeur des droits d’habitation et d'usagst supérieure a celle de ses
droits successoraux, le conjoint n’est pas tenuédempenser la succession a raison de
I'excédent. »

On voit ainsi que le droit d’'usage sur le logemesttun minimum successoral et
non un maximum, mais aussi que ce droit est awvaitun droit en nature plus qu’en
valeur. Dans tous les cas, on retiendra que laquaxtessorale du survivant ne sera
jamais réduite et que son droit sur le logemergara jamais contestable, a la condition
de ne pas en étre privé par testament authentigdéfdnt.

Enfin, le survivant dispose d’'un délai d'un an pdaire connaitre s'il entend
bénéficier ou non de ces droits d’habitation esdge (art 765-1), bien que le délai de
dépobt de la déclaration de succession par lesdrérieste toujours fixé a six mois.

En conclusion on peut estimer qu'il existe bien un statut I&dallogement de
la famille, qui est indépendant du droit des biens.

Déja durant la vie du couple, on relevait danstitke 215 alinéa 3 du Code
Civil une distinction entre I'affectation du logentea I'usage du couple et le droit de
propriété de ce logement, puisque en cas de ventiegeément, il est stipulé que 1Les
époux ne peuvent disposer I'un sans l'autre destgdrpar lesquels est assuré le
logement de la famille ni des meubles dont il @shig», et ceci quel que soit I'époux
propriétaire du logement ou des meubles le gammissa

L'affectation du logement aux deux époux constitdéja un droit distinct du
droit de propriété.

Cette affectation au profit du survivant va domc moursuivre au-dela de la
dissolution du mariage par décés et du partageides, a la condition qu’il n’existe
pas de testament authentique qui en dépouilleripicm.



COUPLES ET ENFANTS HORS MARIAGE

Notre exposé a été consacré aux effets patrimeprattachés par le Code Civil
au mariage et plus particulierement aux droits @hjaint survivant, étant entendu que
le mariage reste la seule forme d'union susceptiide conférer des avantages
patrimoniaux en cas de déces.

Nous avons montré aussi le lien fondamental qustexentre la notion de
patrimoine et celle de parenté, I'équilibre sodralditionnel reposant sur une famille
stable et une propriété familiale viable.

De ce fait, toutes les sociétés humaines ont voaiirdler I'union des couples
en la ritualisant et en [linstitutionnalisant pae Inariage, tout en tolérant des
conjonctions passagéeres plus ou moins clandestioet le droit n'avait pas a tenir
compte.

Comme I'écrit le Doyen Carbonnier|e<probleme spécifique apparait lorsque
les sociétés connaissent, tolérent et admettemage de I'union durable et ritualisée
du mariage, une union aussi durable, mais non liséa » qui donnera naissance a une
famille avec enfants dont le droit sera obligéat@rtcompte un jour.

Pour accompagner ce désir de simili-mariage,fdlla que le Iégislateur et la
jurisprudence prennent progressivement en compternsande de droit générée par la
vie courante de ces couples de concubins, aveamienfant, dont la mise en couple
n'a donné lieu a aucune formalité.

La reconnaissance du concubinage par la jurisprudese

Les premiers arréts de jurisprudence qui ontdeg effets d’une union de fait,
sont intervenus en droit de la responsabilitéoiis concerné la demande de réparation
de la concubine contre I'auteur d’'un accident ddautbile dont avait été victime son
concubin. Cette demande était-elle recevable, Qi€ih n’existe pas de lien de droit
entre les concubins ? La Cour de Cassation a répard 1970, que l'union de fait
n'étant pas illicite, la question de savoir si @pport de droit existe ou non entre les
concubins ne concerne pas l'auteur de l'accidexgiuel doit, en tout état de cause,
réparation du préjudice causé aux personnes genéta la charge de la victime. Ces
arréts relatifs aux accidents d’automobiles orit feeuve de réalisme, tout en ayant le
mérite d’attirer I'attention de I'opinion sur latgation juridique des concubins.

De maniere plus courante, les concubins qui ne @axtyeux de la loi qu'une
paire de célibataires autonomes, ne peuvent pastenai toute leur vie une cloison
étanche pour séparer leurs intéréts patrimoniawspedifs. Au terme de leur
communauté de vie et de travalil, la liquidatiorales intéréts va obliger ces concubins
a demander le secours d'un droit protecteur, falgerégles précises qui puissent
s’appliquer a leur situation.

En premier lieu, les tribunaux se sont occupésddeiss des concubins dans le
cadre de leur collaboration professionnelle. Biele ¢ concubinage ne soit soumis a
aucun statut légal et que le principe demeure cgua libre rupture, les conséquences



de celle-ci peuvent dans bien des cas apparaiguentes comme contraires a I'équité.
C’est ainsi qu’en dépit de sa collaboration au shincouple et de sa participation
effective au commerce ou a I'entreprise de l'augesoncubin risque de ne percevoir
aucune contrepartie en cas de rupture et de ssivetrtotalement démuni.

La jurisprudence a sanctionné les situations lies ghoquantes : elle a reconnu
ainsi le concubinage comme mode de conjugaliténame. Faute de pouvoir recourir
aux régles protectrices des régimes matrimonialle aefait appel aux mécanismes du
droit des contrats, tels que I'enrichissement sause ou la société créée de fait. Puis,
en dehors de toute collaboration professionnal@ide a mis a la charge de I'auteur de
la rupture une obligation naturelle comparable lke @i protége I'époux divorcé, afin
de combler le vide juridique résultant du défaustdut du concubinage.

La reconnaissance du concubinage par les droits dipériphériques

Progressivement, la loi elle-méme a reconnu dedseffe droit au concubinage.
Cette reconnaissance a concerné d’abord les dtivgtgpéeriphériques et finalement le
droit civil lui-méme.

Dans des domaines spécifiques (en quelque soifghpégues), la loi a conféré
des droits aux concubins et reconnu la communaufaitiqu’ils forment entre eux. La
premiére reconnaissance du concubinage est vendeoduwsocial. Puis sont venus le
droit du logement et enfin le droit fiscal et l@ididu travail.

En droit social en particulier, le concubinage estonnu de facon neutre,
comme un fait juridique. Parce que le droit so@at avant tout soucieux de la
dépendance économique des individus les uns paomapux autres, le couple de
concubins a été, tres tot, assimilé au couple magat que le concubinage dure, il lui
confere de larges effets : il en est ainsi powsskaance maladie-maternité, I'assurance-
déceés et I'assurance-vieillesse.

L’entrée du concubinage dans le Code Civil par laaparentalité

Mais si les droits périphériques, caractérisés Ipar réalisme, ont depuis
longtemps intégré le concubinage, le Code Civil amtioué a lignorer pendant
longtemps. Ce n’est qu’indirectement que le contadpe est entré dans le Code Civil,
grace a la reconnaissance du couple parental fpanées concubins vis-a-vis de leurs
enfants communs. Cette assimilation entre les rdiffés formes de couples est le
résultat d'une législation sur la coparentalité sjest étalée depuis la loi Malhuret de
1987 jusqu’a la loi du 4 mars 2002.

Simultanément, la Procréation Médicalement Assigigtedevenue accessible
aux couples de concubins comme aux couples manés,la condition d’étre komme
et femme, en age de procréer, mariés ou en mesappatter la preuve d’'une vie
commune d’au moins deux amsselon les termes de la derniére loi de bioéthigni
date du 6 aolt 2004.

C’est grace a cette dimension parentale reconndecauples de concubins
gu’'on a pu écrire que le concubinage avait étémmeacomme une sorte de mariage
«quant aux enfants. Ce faisant, les couplds®rs mariagesemblent avoir atteint le



rivage des normes grace
«l'autorité parentale tire
Carbonnier.

I'entrée de leurs entiants la norme : en quelque sorte

a
a elle un mariage pour reprendre les mots du Doyen

La reconnaissance définitive du concubinage par |I€ode Civil (loi du 15
novembre 1999)

La reconnaissance définitive du couple constitué Ipa concubins sera le
résultat de la loi du 15 novembre 1999, qui donnamea définition nouvelle du
concubinage et un statut Iégal, volontaire et asgardu concubinage sous la forme du
PACS.

En effet, la notion de concubinage n'a été défidéas le Code Civil qu'a
'occasion de l'adoption du PACS. Le PACS est unmitable statut organisé du
concubinage mais seulement pour les couples daiborscqui souhaitent 'adopter par
une démarche volontaire. Pour les autres, c’esteaedux qui ne veulent pas s'engager
dans un PACS et rester des concubitibres », le Code Civil offre néanmoins une
définition Iégale du concubinage qui intégre le plethomosexuel. C'est la loi du 15
novembre 1999, relative au PACS, qui définit aiesioncubinage kbre » :

Art. 515-8 : «_e concubinage est une union de fait, caractérigée une vie
commune présentant un caractere de stabilité etodéinuité, entre deux personnes, de
sexe différent ou de méme sexe, qui vivent eneoupl

Cet article constitue a lui seul un chapitre erdig@ra la particularité de définir le
concubinage #bre », non pacse, sans fournir la moindre précision gaaon régime
juridique. Il faut cependant noter que le conteaicd texte met fin a une polémique, si
I'on se rappelle que dans un arrét du 17 décem®®d,1lla Cour de Cassation avait
maintenu jusque la sa position traditionnelle eaffrdnant que le concubinage ne
pouvait résulter que d’unerelation stable et continugyant I'apparence du mariage,
donc entre un homme et une femmBésormais, le Code Civil reconnait que les deux
formes de concubinage, libre » ou organisé, peuvent exister entre deux perscimes
sexe différent ou de méme sexe qui vivent en couple

Les conditions d’adoption du texte

La loi du 15 novembre 1999 est I'aboutissement el'tevendication des couples
homosexuels afin d’obtenir la reconnaissance jgueide leur statut de couple. Comme
il ne pouvait étre question, compte tenu de I'étiotude la société francaise, de leur
ouvrir I'acces au mariage, le |égislateur frangaisréé un nouveau statut de couple a
c6té du mariage.

D’autre part, afin de contrer la critigue qui atraonsisté a reprocher au
législateur d’avoir agi de facon discriminatoireréservant ce nouveau statut aux seuls
couples homosexuels, le PACS a été ouvert a tosiscéeiples, hétéro comme
homosexuels. Du coup, cette ouverture aux cougesdsexuels a permis de répondre
a la demande de ceux qui, ne souhaitant pas se aqulie obligations du mariage,

cherchaient un mode de conjugalité a la fois oggamt moins contraignant que le
mariage.



C’est en s’appuyant a la fois sur la demande a@®tamunauté homosexuelle et
sur celle des couples hétérosexuels réticents tdéeamariage, que le Iégislateur de
1999, profitant de la conjonction de ces deux p&essociales, a pu faire aboutir son
projet.

Le contenu de la loi du 15 novembre 1999

Comme il a été dit, la loi se compose de deux saolét volet sur le concubinage
dit «libre », sans statut, ne comprend que le seul articke85Hont la portée est tres
relative, compte tenu de I'absence de régime jguigliattaché a la nouvelle définition
du concubinage. Cette définition sans statut secunieuse. Il n’est pas, en effet, dans
la vocation de la loi de constater purement et Empnt un fait juridigue sans y
attacher de conséquences juridiques. Mais si leslédgur de 1999 a défini le
concubinage sans lui attribuer aucun statut junielict’est que, dans un second volet, il
a créé un véritable statut du concubinage dontoptdn est soumise a déclaration
volontaire : le PACS.

Les concubins, gu'’ils soient hétérosexuels ou hemaess, peuvent ainsi choisir
entre une union de fait gouvernée par le principeliblerté totale, le concubinage
«libre » de l'article 515-8 du Code Civil, et une unionfdi organisée par la loi, dotée
d’un statut générateur de droits et d’obligatiodsuitant des articles 515-1 a 515-7 du
Code Civil qui régissent le PACS.

Le statut du PACS

Les obligations du PACS sont plus restreintes gllesdu mariage, notamment
en ce qui concerne la rupture de I'union, qui estuzoup plus facile qu’en matiere de
mariage : le sentiment de conserver sa libert@restablement a I'origine du succes de
cette forme d’union libre qui permet en méme teohpgouir d’'un statut organise.

Dans les années 1980, certains juristes constitatéclin du mariage avaient
envisagé de I'adapter a I'évolution des moeurs, ssowplissant ses obligations, pour
tenter de freiner 'augmentation du nombre des de®. Finalement le législateur, au
lieu d’assouplir les obligations du mariage, a cui& forme d’union plus souple,
soumise a @éclaration conjointe au greffe du tribunal d’'inetze» dans le ressort
duquel les personnes pacsédixent leur résidence commune

Le PACS s’établit ainsi sur une simple déclaratanl peut étre rompu tout
aussi facilement puisqu’il suffit, a la limite, dia simple déclaration unilatérale pour le
rompre, I'article 515-7 stipulant :

« Le pacte civil de solidarité se dissout égalememtd@claration conjointe des
partenaires ou décision unilatérale de I'un d’ewmx.

« Les partenaires qui décident de mettre fin d’'ommun accord au pacte civil
de solidarité remettent ou adressent au greffe rthutal d’'instance du lieu de son
enregistrement une déclaration conjointe a cettefi

« Le partenaire qui décide de mettre fin au padtel cde solidarité le fait
signifier a I'autre. Une copie de cette significatiest remise ou adressée au greffe du
tribunal d’'instance du lieu de son enregistrement.



Il n"est pas question d’entrer dans le détail datustlégal du concubinage
organisé par le PACS, mais il est notable de s@griale si la loi du 15 novembre 1999
a été le résultat de la conjonction de deux densarsdeiales distinctes : celle des
couples homosexuels, d'une part, et celle de ceupiterosexuels ne souhaitant pas se
marier, pour conserver leur liberté, d’autre part,s’apercoit aujourd’hui que la tres
grande majorité des PACS répond a cette demandmdptes hétérosexuels.

Réforme du PACS par la loi du 23 juin 2006

Selon les statistigues publiées en 2007, l'annéé628 compté 77.000
déclarations de PACS dont 93 % concernent des esuptérosexuels, en sorte que
72.000 PACS hétérosexuels ont été déclarés en godbfaut comparer aux 268.000
mariages célébrés la méme année : le nombre de R&@Sosexuels atteint donc
aujourd’hui le quart du nombre des mariages.

Pour répondre a la demande de sécurité juridiqueedenouveaux couples, le
législateur a été obligé de réformer le texte, f@mirrécent, du 15 novembre 1999,
compte tenu de ses défauts techniques qui désgeaitat le PACS par rapport au
mariage.

Désormais, grace a la loi du 23 juin 2006, lesgpaires civils disposent d’'un
régime légal fondé sur laéparation des patrimoinggjui s'apparente a celui de la
séparation de biens entre époux. Le PACS prend lamallures d’un «nariage bis »
contredisant directement les intentions du législiatie 1999.

Cette assimilation s’est poursuivie au plan fisgedice a la loi TEPA du 21 ao(t
2007 qui a exonéré de droits de mutation par d&cpartenaire survivant lié au défunt
par un PACS, ce qui place maintenant le partermirgivant a égalité de traitement
avec le conjoint survivant.

LES TYPES DE FAMILLES AVEC ENFANTS |

Le Code de 1804 avait gravé dans le marbre leonsarde la famille
« traditionnelle» fondée sur le mariage. Aujourd’hui, le mariagesh plus Il'acte
fondateur du couple puisqu’il concerne le plus smiia transformation d'un couple
non marié en couple marié. En outre, le concubimég® pas seulement un mariage a
I'essai, il est aussi devenu un mode de vie durdbles de la moitié, en effet, des
premieres naissances ont lieu hors mariage, 33 des secondes naissances et
20 % pour les enfants suivants. On peut donc ineagijue nombre de couples de
concubins vont se perpétuer dans le temps powr dessoudre que par le déces.

Dans ces conditions, comment définit-on aujourdiaunorme familiale admise
par la société ? A cet égard, on retiendra parrautdes une enquéte de I'INSEE
intitulée «Etude de I'histoire familiale : 1990 et 1999 publiée en 2003, qui a pour
champ : les familles avec enfants agés de 0 a£4 an



1990 1999

En milliers En % En milliers En %
Familles
» « traditionnelles » 7 083 000 77,6 6 474 000 73,4
e monoparentales 1 397 000 15,3 1 640 000 18,6
* recomposées 646 000 7,1 708 000 8,0
* ensemble 9126 000 100,0 8 822 000 100,0
Enfants vivant dans une famille. .
* « traditionnelle » 13 620 000 78,7 12 004 000 73,5
e monoparentale 2 248 000 13,0 2 747 000 16,8
* recomposeée 1429 000 8,3 1 583 000 9,7
« ensemble 17 297 000 100,0 16 334 000 100,0

Cette statistique de I'INSEE distingue trés clggsment trois types de familles
avec enfants, les familles ditedraditionnelles», les familles monoparentales et les
familles recomposées. Cela veut dire que le critBredistinction entre les familles
« traditionnelles» et les autres, ne tient pas au statut juriddjueouple formé par les
parents, mais au fait que I'enfantraditionnel» vit avec son pére et sa mére, tandis
qgue I'enfant des deux autres groupes vit au mieex an seul des deux, le pére ou la
mere.

Cet amalgame qui confond au sein des famillésditionnelles» les couples
mariés et les couples non mariés, traduit le faié dunion libre s’est imposée
définitivement dans les maeurs comme mode de vigbtkiet que notre société ne fait
plus de distinction entre les couples, du momerd Bupere et la mére vivent en
commun avec les enfants.

Deux types juridiques decouples au sein des familles dites sociologiquement
« traditionnelles »

Il faut cependant se rendre compte que si le atassesociologique des familles
établi par I'INSEE refléte effectivement I'état deseurs, il n'en découle par contre
aucune conséquence juridique.

En effet, la notion de communauté de vie, quigadde les couples mariés ou
non mariés autour de leurs enfants, ne permet pagedager une notion unitaire du
couple susceptible d'unifier le statut juridique ldefamille naturelle avec celui de la
famille fondée sur le mariage. Tel a été le sentadei du 15 novembre 1999, qui a
préféré élargir les options de la vie en coupledblgue de chercher a construire un
statut indifférencié du couple.

Pour reprendre la comparaison du Professeur Lemdubui décrit parfaitement
la différence de nature entre les deux types delesula communauté de vie des
couples en union libre se construit lentement eaigm@ssivement, comme par
capitalisation » au fur et a mesure de la durée du couple, tandisle couple marié
adhere instantanément a un statut complet, préasganisé, des le jour ou il prend
I'engagement solennel du mariage en Mairie.

Partant de la, la célébration du mariage prodag dffets immédiats sur la
descendance a venir du couple, puisque, grace aageale pére des enfants sera
automatiqguement désigné comme étant le mari deéta,nalors que dans le cas de la



famille naturelle, la filiation de chacun des destants ne sera établie que par la voie
de deux reconnaissances distinctes qui doivenf@ites par le pére et par la mere lors
de la naissance de chaque enfant.

Cette difféerence entre les deux types de familldsnt I'une est fondée
instantanément par le mariage, tandis que l'autst meconnue qu’aprés un certain
temps de vie commune, se retrouve dans la faconleltuaret de famille est délivré aux
deux sortes de couples :

Art. 1" (Décr. du £ juin 2009 : «Le livret de famille est établi et remis par
I'officier de I'état-civil :

« 1° Aux époux lors de la célébration du mariage »

« 2° Aux parents ou a celui d’entre eux a I'égdrjuel la filiation est établie,
lors de la déclaration de naissance du premier Bhfa

Les dispositions impératives de I'état-civil noagpellent que les rédacteurs du
Code Civil, fideles sur ce point a la tradition e&xtionnaire, n'ont pas voulu que le
mariage se réduise a un simple proces-verbal. @estcérémonie vraiment civique
gu’ils souhaitaient, en sorte que le Code Civipwe encore aujourd’hui que le
mariage sera célébré publiguement devant I'offiderl’état-civil». C’est donc tout un
symbole que de constater que les partenaires paesédrnent a faire une simple
«déclaration» au greffe du tribunal d’instance, toute cérérmoréssemblant a un
mariage étant exclue de par la volonté du légigtal&aujourd’hui.

Trés logiqguement, les partenaires pacsés seromt dies parents naturels vis-a-
vis de leur descendance future, malgré @élaration» de PACS. Tout comme des
concubins ordinaires, ils devront attendre la r@aiss du premier enfant pour obtenir la
délivrance d’un livret de famille aprés reconnaigsade I'enfant.

CONCLUSION

Malgré des apparences sociales identiques a cd#escouples mariés, |l
demeure interdit aux couples vivant en union l{{p@&cseés ou non) de pouvoir prétendre
aux mémes avantages que les couples mariés, tadiakment dans [|'ordre
successoral.

Plus précisément, la non-reconnaissance de duitsessoraux aux couples non
mariés tient a I'impossibilité de les identifierxaoouples mariés dans une définition
unitaire du couple. Cette définition ne pourraitedfet se fonder que sur la notion de
communauté de vie ; mais I'adoption d’'une telleid&bn signifierait la disparition du
mariage, que le législateur révolutionnaire avaiigut comme un véritable sacrement
républicain dont les formes solennelles sont deée=untangibles depuis I'instauration
de la République, au point d’en constituer pousiaiire le socle.

Le mariage est donc le seul lien de couple qusgmiEtre reconnu dans I'ordre
successoral, en sorte que le concubin ou le pamesarvivant sera traité comme un
étranger a la succession. Aussi ne pourra-t-ilv@ceain bien quelconque ou une part
guelconque de la succession que s'il bénéficie iggoditions testamentaires, tout en



sachant que toute libéralité de la part de sonuanocou de son partenaire prédécédé
sera limitée a la quotité disponible entre étranger

D’'un autre c6té, I'application aux concubindibres» du tarif fiscal entre
étrangers, fixé a 60 %, va les empécher de pratelalispositions testamentaires entre
eux, sous peine de payer des droits prohibitifsl'idverse, les couples pacsés
bénéficient, depuis la loi TEPA du 21 ao(t 2007)alenéme exonération compléte de
droits de succession que le couple conjugal, cagunanquera pas de développer entre
les partenaires pacseés la rédaction de disposiioas de déces.

Mais c’est surtout I'existence de descendants guaue pénétrer les concubins
(pacsés ou non) dans le champ du droit de la fantdh effet, le moment venu, les
couples non mariés vont envisager la transmissiticipée de leur patrimoine et pour
cela ils ne manqueront pas d'utiliser le type ddaet plus traditionnel qui existe : la
donation-partage.

Rien n’interdit en effet a un couple de concubpacsé ou non, qui constitue
pourtant aux yeux de la loi un couple de célibataigtrangers entre eux, de consentir
dans un seul et méme acte, une donation-partageocditi des enfants (communs ou
non) qu'ils auront reconnus. En effet, la définitide la donation-partage prend en
compte la lignée verticale des descendants du shsposans avoir égard a la forme du
couple formé par les donateurs. Toutefois, les wama étant en I'espéce des étrangers
entre eux, ils ne pourront se gratifier 'un l'autque dans la limite de la quotité
disponible : ceci interdira en particulier les nésiens d’usufruit classiques telles
gu’elles se pratiquent entre conjoints donateuns dies donations-partages.

On voit ainsi que le besoin de droit de ces nouvezuples va obliger les
praticiens a faire preuve de toute leur habiletésddes situations juridiques beaucoup
plus complexes que celles qu’ils ont connues jusguMais le réle du juriste ne
consiste-t-il pas a concilierlesprit de géométrie exprimé par la loi et kesprit de
finesse» dont relevent tout particulierement la jurispode et la $ormule
notariale » ?

B. DUPIN



